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[ giuristi: riforma incostituzionale

DA RomMa

risti & senza appello: «omissio-

ne di una norma che consenta
anche alle famiglie 'accesso ai be-
nefici dilegge contro I'usura, sareb-
be in contrasto con il dettato costi-
tuzionale». A mettere nero su bian-
co tuttii dubbi suunalegge che aiu-
ta le aziende ma esclude le famiglie
& una squadra di tredici costituzio-
nalisti, cattedratici di universita sta-
tali e non, da Torino a Palermo. «Ma
ci sono almeno altri 50 colleghi che
non hanno fatto in tempo a sotto-
scrivere e sono d’accordo», assicura
il professor Aldo Loiodice, primo fir-
matario del documento e docente di
diritto costituzionale all'Universita
diBari e di diritto amministrativo al-
I'Universita europea di Roma.
Un’omissione passata a suo tempo
nella legge 108, che il Parlamento
sembra ostinato a non voler correg-
gere. «L omissione, piuttosto che
dettata da motivi di spesan, si legge
niel parere dei costituzionalisti, «di-

I ncostituzionale. Il parere dei giu-

In un documento tutti i rilievi
alla legge che «mette a rischio
I'esistenza delle famiglie»
Loiodice avanza un sospetto:
forse si vuole affidare l'intera
gestione a qualche lobby

mostra scarsa attenzione al dettato
costituzionale, ai valori e ai principi
in esso stabiliti». La famiglia, spiega
il professor Loiodice, & garantita da-
gli articoli 2, 30 e 31 della Carta co-
stituzionale: «Soprattutto quest'ul-
timo dice che "la Repubblica agevo-
la con misure economiche e altre
provvidenze la formazione della fa-
miglia e 'adempimento dei compi-
ti relativi”. E'adempimento princi-
pale —dice il giurista — & la sopravvi-
venza, messa a rischio se la famiglia
finisce nelle mani degli usurai. Ma
la legge 108, escludendo le famiglie
dal fondo di solidarieta, ne mette a
rischiol'esistenza, confliggendo con

Particolo 31». Il documento denun-
cia «come il vuoto costituzionale e-
sistente nellalegge vigente non ven-
ga colmato dal disegno di legge ap-
provato al Senato, giacché anch’es-
so esclude le famiglie dal beneficio
dell’accesso al fondo». Un'omissio-
ne che manifesta «<se non un dispre-
gio verso la Costituzione, una scar-
sa considerazione per il suo ruolo
imperativo e sollecitatorio nella di-
rezione della solidarieta che non pud
essere negato a chi versa in stato di
bisognon.
I professor Loiodice non riesce a ve-
dere «un interesse superiore che per-
metta di riservare solo alle imprese
Paccesso al fondo. La norma - sipo-
tizza — forse nasconde un interesse
non dichiarabile, per esempio la ge-
stione del fondo interamente da par-
te di qualche lobby. Fino a quando
non viene smentita, questa dedu-
zione ha una suaragionevolezza. Ma
cosilo spirito della Costituzione vie-
ne messo sottoi piedi per favorire le
aziende».
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